
Sega }e se pozanimavame so opisot na stvarnosta {to go naveduva

u~enikot na Lakan, psihoanaliti~arot Slavoj @i`ek: „Realnosta

e pojdovna to~ka, osnova na procesot na simbolizacija, toa e ona

odvi{noto, "Superflue", ostatokot koj{to nikade ne se vklopuva“.

„Realnosta e polnota na postojanoto, pozitivno prisustvo: ‘ne

postoi ni{to {to ni nedostasuva’...“ „Istovremeno, realnosta e

praznina, dupka vo srceto na simboli~noto okolu koja i se obrazu-

va okoto na taa centralna praznina. Na prv pogled se ~ini kako

realnoto da go so~inuva eden nukleus koj{to ne mo`e da se negira,

nukleus koj{to ne e podlo`en na dijalekti~ka negacija - no, treba

da se ka`e deka toa e takvo samo zatoa {to, duri i pozitivno,

realnoto ne e ni{to drugo osven pozitivacija na prazninata:

realniot predmet e mnogu krevok. Toj ja inkarnira prazninata,

dupkata vo ne{to drugo. Toj ne mo`e da se negira, bidej}i, so ogled

na toa deka e pozitiven, toj pretstavuva inkarnacija na negacijata

(vidi: "L'Ane", N 27, 1986, n. 16-17).

Toa {to @i`ek go opi{uva kako ‘realno’ mo`e da se opi{e i

kako ‘sveto’, oti svetoto i e navistina ‘par exellance’. 

Svetiot ~ovek - toa e pojdovnata to~ka. 

Toj ne mo`e da se vklu~i vo

procesot na simbolizacija

nitu vo procesot na forma-

lizacija nitu vo procesot na

podelba na ulogite. 

Vo nego nema nevroti~na

dvosmislenost koja{to toa

bi go ovozmo`ila.

Svetitelot ne e 

podlo`en na dijalektika.

Toj e neobjasniv. Za nego

nikoj ne mo`e da sudi (iako:    

„Duhovniot ~ovek sudi za

s#“ (1 Kor.).

Crkvata e golem nastan na kreativnost. 

Pedesetnicata e nejzin ve~en po~etok i nej-

zino ve~no prodol`enie. Svetiot Duh „s# pra-

vi novo“. Ognenata i kreativnata priroda na

Crkvata ja pravi proyirna, no taa proyir-

nost sosema se razlikuva od javnosta. Crkva-

ta e proyirna kako pogledot na Boga, sveti-

telite, Majkata Bo`ja. Taa e proyirna vo nej-

zinite slu~uvawa (s# se slu~uva samo edna{,

bez povtoruvawe!), vo nejzinata kreativnost.

Vo Crkvata stvarnosta na sekoj mig e s# pogo-

lema. Kako i s# {to e `ivo, i Crkvata raste

od sila vo sila, od sozdavawe vo sozdavawe.

Crkvata sekoga{ e vremena i vonvremena, 

oti sekoj nejzin den e - posleden, sekoj mo-

ment e ispolnet so blagodat. Kreativnata es-

hatologija na Crkvata e sprotivna na von-

vremenosta i vko~anetosta na dadeniot mo-

ment vo pekolot. Na svetot na parazitite vo

Crkvata mu e sprotivstaven svet na noviot,

sozdava~ki eon. Kako {to pi{uva otec Ni-

kolaj Afanasjev: „Nie veruvame deka vo Crk-

vata e ispolneto starozavetnoto proro{tvo:

i posledniot den, re~e Bog, sekoe telo }e se

dopre od Duhot Moj...“ (Dnevnici 2, 17). I vo

poslednite denovi, veli Gospod, }e izleam

od Duhot moj vrz sekoe telo... (Dela, 17). Ne

odreden broj, koj{to mo`e da bide pogolem

ili pomal, tuku vrz site Gospod }e go izlee

Svojot Duh. Ne nekoi, tuku site se harizma-

ti~ni, bidej}i dobile dar od Duhot. Duhot gi

doprel site kako ‘zalog’ na noviot eon {to $

pripa|a na Crkvata... Taa i e po~etok „na po-

slednite denovi“ (Afanasjev, Crkvata na

Svetiot Duh, Pariz, 1971).
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Svetost i stvarnost (2 )
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KRATKA BIOGRAFIJA NA

TATJANA GORI^EVA:

RODENA E VO LENINGRAD

VO 1947 GODINA. NA 26 G.

VOZRAST MU PRIJDE NA

PRAVOSLAVIETO.

PISATELKA I FILOZOF.

@ENA NA V. B. KRIVULIN.

KOUREDNIK NA SAMIZ-

DATSKOTO (NEZAVISNO-

TO) SPISANIE „37“.

U^ESNI^KA NA FEMI-

NISTI^KOTO DVI@EWE

VO LENINGRAD. GI UREDU-

VA SAMOIZDATSKITE

SPISANIJA „@ENATA I

RUSIJA“ I „MARIJA“. VO

1980  E PROTERANA OD

SSSR ZA VREME NA

OLIMPIJADATA.

@IVEE[E VO FRANCIJA.

STUDIRA NA

KATOLI^KIOT INSTITUT

NA SV. GEORGIJ

(FRANKFURT NA MAJNA),

NA PRAVOSLAVNIOT

BOGOSLOVSKI INSTITUT

NA SV. SERGEJ VO PARIZ.

POSETUVA PREDAVAWA

NA SORBONA. GO UREDI

ALMANAHOT „BESEDI“. PO

1985 G. SE VRATI VO RUSIJA

I @IVEE VO PETERBURG.

...REALNOTO NE E NI[TO DRUGO OSVEN POZITIVACIJA NA

PRAZNINATA: REALNIOT PREDMET E MNOGU

KREVOK. TOA JA INKARNIRA PRAZNINATA, DUPKATA VO

NE[TO DRUGO. TOJ NE MO`E DA SE NEGIRA, BIDEJ]I, SO

OGLED NA TOA DEKA E POZITIVEN,  TOJ

PRETSTAVUVA INKARNACIJA NA NEGACIJATA...

S V E T O S T  

I  S T V A R N O S T
T A T J A N A  G O R I ^ E V A
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Hristijanstvoto ne mo`e da se objasni, obrazlo`i, duri ni da se

opravda, oti svetosta e sekoga{ „odvi{ok“, taa sekoga{ e von se-

kakvo objasnuvawe.

Svetosta e polnota na konkretnoto prisustvo. Vo nea nema nedosta-

toci. I voedno, nema posuptilen, po~uvstvitelen del od `ivotot

od duhovniot. Svetosta e najretkiot, najskapocen cvet na skalilo-

to na ~ove~kite vrednosti. Taa e re~isi nevozmo`na, no stvarna.

Svetosta e samo praznina, golema dupka niz koja se spu{ta Bog.

Toa e sad za prifa}awe na Svetiot Duh, inkarnacija na ni{toto.

Nema pogolemo odrekuvawe od ona koe{to na sebe go zede Gospod

Isus Hristos - odrekuvaweto na Krstot. Toa e najdlabokiot, najod-

dale~eniot, najnedosti`niot oblik na postoewe. Svetitelot e po-

raz za sekoe povtoruvawe, kopirawe, igrawe so stvarnosta.  Toj e

neposreden. Ne nosi maska. Sekoga{ e vo celost prisuten, dodeka

drugite lu|e `iveat me|u otsutnosta i prisutnosta. Toa {to sve-

titelot e sekoga{ ovde, mu dava sila da gi pravi stvarni i site

lu|e okolu sebe, kako i celiot svet {to go opkru`uva. Kon-tak-

tot so svetiot ~ovek - duri i kontaktot bez zborovi, toa e seko-

ga{ pronao|awe na samite sebe. Svetitelot e prisuten, no taa

prisutnost e istovremeno i premin vo Drugiot (Svetitelot ja

dava i svojata obleka (Mat. 5, 40), go svrtuva i drugiot obraz

(Mat. 5, 39), podnesuva golemi `rtvi, a seto toa zaradi Drugiot

i vo Drugiot). So svojata qubov toj go pravi stvaren i onoj koj

{to nemu mu se obra}a. Taa qubov mo`e da ja podnese samo onoj

koj{to $ se predava vo celost. I toga{ ve}e nema pra{awa, ni

problemi, ~ovekot e vo apsolutna harmonija so samiot sebesi i

so kosmosot. 

‘EDNA{’ NA 

HRISTIJANSTVOTO

Vo izvonrednata bajka-metafora "Les Theologiens" Borhes ja opi-

{uva dene{nata sostojba na umot preku drevnite sekti. Edna od

sektite se „monotoni“. Tie smetaat deka istorijata se povtoru-

va, deka se vrti vo krug. 

.....

Borhesovata misla ponatamu se razviva vo sociolo{koto u~ewe

na Bodrijar i drugite sovremeni filosofi, koi{to za na{iot

svet govorat kako za svet na postojani povtoruvawa, simulacrum -

i, ogledala i citati. Borhes naveduva primeri samo od anti~kata

mitologija, no ni dene{nata evropska kultura nema otideno po-

daleku: nejzinite arhetipovi, idei, intuicii, se poblisku do

anti~kata mitologija otkolku do hristijanskata blagovest. Kar-

tezijanskiot racionalizam, vlasta na razumot - e prv primer za

pobedata na paganskata ideja za „ve~noto vra}awe“. Za toa dobro

pi{uva{e Hajdeger i poka`a deka razumot neminovno mora da se

vrati vo sebe samiot, bidej}i toj po svojata priroda e teleolo-

gi~en, i mo`e da go pojmi samo ona {to porano ve}e go znael. Zna-

~i, razumot mo`e da go sfati samo minatoto.

Ve~noto vra}awe e sudbinata i na marksisti~koto i na froj-

dovskoto u~ewe. I Marks i Frojd go li{uvaat ~ovekot od slobo-

data: kaj Marks ~ovekot e `rtva na socijalnite procesi, a kaj

Frojd - na svoeto detstvo. Marks i Frojd bea najvlijatelnite mis-

liteli vo prvata polovina na 20 vek. I kaj drugite, duri i kaj

egzistencijalistite go nao|ame toj krug; istoto toa „ve~no vra-

}awe“ go nao|ame vo stoicizmot na Kami, ~ij{to ~ovek, sli~no

na Sizif, mora postojano da go turka istiot kamen po ugornina-

ta.
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Odvi{no e da se ka`e deka hristijanstvoto go prekina toj imanen-

ten krug. Gospod Isus Hristos e raspnat samo edna{ (Evr. 9), samo

edna{ voskresna. Evharistijata e edna. Sekoja ~ove~ka du{a, spored

hristijanskoto u~ewe, e edinstvena. Hristijanstvoto na na{iot

svet mu donese nepovtorlivost, konkretnost i istori~nost. Obata

na{i svetovi, i Zapadot i Istokot, denes pre`ivuvaat kriza. Na Is-

tok pobedi duhot na nepostoeweto, na demonite otvoreno i nepri-

krieno im e dadeno da vladeat so lu|eto. 

No na Zapad, duhot na nepostoeweto stanuva s# posilen - lu|eto kako

da ne postojat, kako da ja zagubile svojata vrska so izvorot na `ivo-

tot.

I na zapadniot, i na isto~niot svet im se potrebni sveti lu|e, koi-

{to bi poka`ale deka svetot e predodreden za ne{to golemo: ~ove-

kot treba da bide sorabotnik vo lozjeto Gospodovo, da bide tvorec

na noviot eon - noviot raj - novata zemja i novoto nebo. ^ovekot ne

e parazit, tuku sotrudnik Bo`ji.

I toga{ za ~ove{tvoto nema da bide stra{en ni odvi{okot, ni glad-

ta, ni bogatstvoto; toga{ toj }e `ivee spored zakonite na realnos-

ta, t.e. po zapovedite na bla`enstvoto: bla`eni se siroma{nite po

duh, oti nivno e Carstvoto Nebesno!

^ovekot toga{ }e bide 

ikona Bo`ja,

a ne ikona na kompjuterot. Toga{

negovata misla nema da bide samo li-

nearna, formalna, taa nema s# 

primitivno da uprostuva. 

]e bide sposobna da gi prifati i

zakonite na drugata logika - logikata

na alogi~nite problesnuvawa, 

kade {to paralelnite linii 

mo`at da se vkrstat, kade {to ne

mo`e s# da se presmeta - a toa e

logikata na qubovta.

SO

SVOJATA QUBOV SVETITELOT

GO PRAVI STVAREN I ONOJ

KOJ{TO NEMU MU SE OBRA}A.

TAA QUBOV MO@E DA JA POD-

NESE SAMO ONOJ KOJ{TO Ë

SE PREDAVA VO CELOST. I

TOGA{ VE}E NEMA PRA{AWA,

NI PROBLEMI, ^OVEKOT E VO

APSOLUTNA HARMONIJA SO

SAMIOT SEBESI I SO KOS-

MOSOT.

I NA ZAPADNIOT, I NA ISTO^NIOT SVET IM

SE POTREBNI SVETI LU|E, KOI{TO BI

POKA@ALE DEKA SVETOT E PREDODREDEN ZA

NE{TO GOLEMO: ^OVEKOT TREBA DA BIDE

SORABOTNIK VO LOZJETO GOSPODOVO, DA

BIDE TVOREC NA NOVIOT EON - NOVIOT RAJ -

NOVATA ZEMJA I NOVOTO NEBO. ^OVEKOT NE E

PARAZIT, TUKU SOTRUDNIK BO@JI.

SVETOSTA E POLNOTA NA

KONKRETNOTO PRISUSTVO.

VO NEA NEMA NEDOSTATOCI.

I VOEDNO, NEMA

POSUPRILEN, PO^UVSTVITE-

LEN DEL OD @IVOTOT OD

DUHOVNIOT.


